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近 20 年以来我国主要海洋产业发展现状与评价

金信飞1,2，朱骏侠3,4，闫吉顺5，刘红丹1，岳羲和3,4，王鹏3,4，高瑜1

（1. 宁波市盛甬海洋技术有限公司 宁波 315000；2. 宁波市海洋与水产学会 宁波 315000；3. 浙江省海洋科学院 杭州 310012； 

4. 自然资源部海洋空间资源管理技术重点实验室 杭州 310012；5. 国家海洋环境监测中心 大连 116000）

摘要：研究基于 2005—2024 年《中国海洋经济统计公报》等数据，采用多元线性回归与可持续

发展指数（SDI）模型，从经济、资源和环境三个维度剖析我国主要海洋产业的发展特征与效益。

研究表明，近 20 年我国海洋产业增加值从 7 202 亿元增至 43 733 亿元（年均增速 9.4％），三次

产业结构由 17.0∶31.0∶52.0 优化为 4.7∶35.8∶59.5，呈现“高速增长—结构调整—韧性恢复”

的阶段性特征。累计新增用海面积 457.3 万 hm2，单位用海效率提升至 1 662.85 亿元 / 万 hm2，

海洋优良水质面积增长 31.2％。多元线性回归结果显示，海洋优良水质面积对产业增加值呈显著

正向影响（β=0.819 7，P ＜ 0.05），而新增用海面积影响未达显著水平。SDI 指数从 0.30 升至 0.59，

2015 年后在政策驱动下资源效率与生态质量实现协同改善。研究建议推进产业绿色转型、强化用

海效率管控、构建生态价值转化机制，以实现海洋产业高质量可持续发展。

关键词：海洋产业；产业经济；效益评估；可持续发展指数；多元线性回归

中图分类号：P74；F326.4    文献标志码：A    文章编号：1005-9857（2025）10-0059-10

Development Status and Evaluation of China’s Main Marine 
Industries Over the Past Two Decades

JIN Xinfei1,2，ZHU Junxia3,4，YAN Jishun5，LIU Hongdan1， 
YUE Xihe3,4，WANG Peng3,4，GAO Yu1

（1. Ningbo Shengyong Ocean Technology Co.，Ltd.，Ningbo 315000，China；2. Ningbo Society of Ocean and Fishery，

Ningbo 315000，China；3. Marine Academy of Zhejiang Province，Hangzhou 310012，China； 

4. Key Laboratory of Ocean Space Resource Management Technology，MNR，Hangzhou 310012，China； 

5. National Marine Environmental Monitoring Center，Dalian，116000，China）

Abstract：This study，based on data from the China Marine Economic Statistical Bulletin（2005-2024）and 

other sources，employs multiple linear regression and the Sustainable Development Index（SDI）model to 

analyze the development characteristics and benefits of China’s major marine industries from the three dimensions 

of economy，resources，and environment．The research shows that: over the past 20 years，industrial added 

value has increased from 720.2 billion yuan to 4 373.3 billion yuan（with an average annual growth rate of 9.4％）， 
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0 引言

海洋空间是海洋经济和生产活动的载体，为海

洋经济和产业高质量发展提供了广阔空间，也是培

育新质生产力的关键领域之一。2012 年，党的十八

大报告提出海洋强国战略［1-3］。2018 年 3 月 8 日，

习近平总书记在参加第十三届全国人民代表大会第

一次会议山东代表团审议时进一步强调“海洋是高

质量发展战略要地”［4-6］。这体现了海洋空间具有

重要的战略意义。近年来，我国提出供给侧结构性

改革、高质量发展、新质生产力等促进产业结构调

整的重要措施和政策，这是海洋产业推进产业结构

调整的重要契机［7-10］。学者围绕海洋产业结构调整

开展了多方面研究，王银银［11］研究发现我国海洋

产业结构呈现动态优化过程；于梦璇等［12］发现海

洋产业结构调整只有改变要素投入报酬率才能从根

本上为海洋经济增长提供持续动力；李佳薪［13］认

为产业结构有效调整是资源合理配置、劳动生产率

提高、供给结构与需求相适应的必然结果。

目前，我国海洋产业仍然面临生产方式粗放、

产业链不完整、产业结构有待优化、资源利用低

效、生产污染等关键问题［14-17］。这是导致地区海

洋产业发展不均衡，海洋生态环境质量保护水平

参差不齐，产业经济发展增长动力不足等矛盾出

现的主要原因［18-21］。基于上述背景，本研究聚焦

2005—2024 年我国主要海洋产业发展现状，通过

系统梳理《中国海洋经济统计公报》《中国自然资

源公报》等权威数据，从经济、资源和环境三个维

度构建指标计算模型，开展生产效益、生产效率和

环境污染的测评分析，并建立海洋产业发展质量综

合评价体系。本研究旨在准确把握我国海洋产业发

展现状与趋势，深入剖析产业发展的问题与矛盾，

为提升海洋产业发展水平提供有针对性的政策建

议，这对于推动海洋强国战略实施、实现海洋经济

高质量发展具有重要的理论价值与实践意义。现有

研究虽对海洋产业结构优化、经济增长机制等方面

展开探讨，但在经济—资源—环境系统耦合分析、

长时序阶段性规律挖掘及生态价值转化机制量化等

方面仍存在不足。为此，本文从经济、资源和环境

三个维度梳理我国主要海洋产业发展现状，运用多

元线性回归剖析产业增长与资源环境要素的关联机

制，通过可持续发展指数（SDI）评估综合效益，

以期为海洋产业高质量发展提供理论参考与政策

依据。

1 我国主要海洋产业发展现状

本文依据 2005—2024 年的《中国海洋经济统计

公报》和《中国自然资源公报》、2005—2017 年《中

国近岸海域环境质量公报》、2018—2024 年《中国

海洋生态环境状况公报》整理了我国 2005—2024 年

近 20 年的主要海洋产业增加值、新增用海面积和

海洋优良（一、二类）水质面积数据，从经济、资

and the tertiary industry structure has optimized from 17.0∶31.0∶52.0 to 4.7∶35.8∶59.5，demonstrating 

phased characteristics of “high-speed growth-structural adjustment-resilience recovery”．The cumulative newly 

added sea use area is 4.573 million hectares，the efficiency of unit sea use has increased to 166.285 billion 

yuan/million hectares，and the area of excellent marine water quality has increased by 31.2％．The results of multiple 

linear regression show that the area of excellent marine water quality has a significant positive impact on industrial added 

value（β=0.819 7，P ＜ 0.05），while the impact of the newly added sea use area is not significant．The SDI index has 

increased from 0.30 to 0.59，and under the policy-driven effect after 2015，the resource efficiency and ecological 

quality have achieved coordinated improvement．The study proposes to promote the green transformation of 

industries，strengthen the control of sea use efficiency，and construct an ecological value conversion mechanism 

to achieve the high-quality and sustainable development of marine industries.

Keywords：Marine industry，Industrial economy，Benefit assessment，Sustainable Development Index（SDI），

Multiple linear regression
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正，较 2019 年增长了 7.9％，反映了我国海洋产业

的发展韧性和良好态势。2023 年和 2024 年产业增

加值持续增长，增长率分别为 5.6％和 7.4％。到

2024 年三次产业结构保持在 4.7∶35.8∶59.5，反

映出第二产业有所恢复。

表 1 2005—2024 年我国海洋经济三次产业结构情况

Table 1 Structural conditions of the three marine economic 

industries in China from 2005 to 2024

年份 海洋经济三次产业结构 年份 海洋经济三次产业结构

2005 17.0∶31.0∶52.0 2015 5.1∶42.5∶52.4

2006 14.0∶42.0∶44.0 2016 5.1∶40.4∶54.5

2007 5.0∶46.0∶49.0 2017 4.6∶38.8∶56.6

2008 5.0∶47.0∶48.0 2018 4.4∶37.0∶58.8

2009 5.9∶47.1∶47.0 2019 4.2∶35.8∶60.0

2010 5.0∶47.0∶48.0 2020 4.9∶33.4∶61.7

2011 5.1∶47.9∶47.0 2021 5.0∶33.4∶61.6

2012 5.3∶45.9∶48.8 2022 4.6∶36.5∶58.9

2013 5.4∶45.8∶48.8 2023 4.7∶35.8∶59.5

2014 5.4∶45.1∶49.5 2024 4.7∶35.8∶59.5

1.2 主要海洋产业用海情况及趋势

如图 2 所示，2005—2024 年我国海域累计新
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图 1 2005—2024 年我国主要海洋产业增加值

Fig.1 Added value of China’s main marine industries 

from 2005 to 2024

源和环境三个方面对我国主要海洋产业的发展现状

进行综合分析。

1.1 主要海洋产业增加值发展现状及趋势

如图 1 和表 1 所示，2005—2024 年，我国主要海

洋产业增加值总体呈现出上涨的发展态势。2005 年

主要海洋产业增加值不足万亿元，仅为 7 202 亿元，

到 2024 年已经增长到 43 733 亿元。近 20 年间累计增

加值为 497 037 亿元，以年均 9.4％的速度快速发展。

这反映出我国主要海洋产业具有较强的韧性，是我国

海洋经济持续扎实的基本面。从不同阶段来看，表现

出不同的发展状态。2005—2009 年，我国主要海洋产

业增加值持续高速增长，2006 年、2007 年和 2008 年

的增长率分别为 15.1％、25.9％和 17.4％。2009 年

增速出现较大回落，为 6.1％。这一时期出现这样

的发展态势的原因是我国海洋产业结构处于快速调

整和优化的阶段，2009 年较 2005 年第一产业比例

降低了 11.1 个百分点，分别向第二、三产业调整优

化。2008 年调整基本完成，2009 年产业结构稳定。

2010—2014 年，在我国海洋产业结构基本稳定后，

这一阶段恢复了较高的增速，平均增速为 14.2％。

产业增加值由 15 531 亿元增加到 25 156 亿元，增

长了 62.0％。这一阶段我国海洋产业结构进一步优

化，在第一产业基本稳定的同时，第二产业向第三

产业不断优化。 2010 年第二、三产业比例分别为

47.0％、48.0％，到 2014 年第二、三产业比例保

持稳定，分别为 45.1 ％、49.5 ％。2015—2019 年

是我国海洋产业持续调整阶段，从 2015 年的三次

产业结构 5.1∶42.5∶52.4 调整为 2019 年的三次产

业结构 4.2∶35.8∶60.0。这一时期，主要海洋产

业增加值由 26 791 亿元增加到 2019 年的 35 724 亿

元，平均增速为 7.3％。可以看出，较上一个时期

产业增加值的增速放缓， 下降幅度为 7.0 个百分点。

2020—2024 年，2020 年出现新冠疫情，产业增加值

较 2019 年出现 大幅度下降，降幅为 17.0％。从这一

年的产业结构来看，第一产业和第三产业比例上升，

第二产业比例下降。这说明我国海洋产业中第一产

业和第三产业在海洋经济中具有一定的抗风险能力。

2021 年恢复了产业增加值的增长态势，但较 2019 年

仍降低了 4.7％。2022 年较上一期的增长率转负为
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增用海面积 457.3 万 hm2，每年新增用海面积的增

长率波动性较大，在 -50.7％～ 76.9％之间，年

度平均用海规模为 22.9 万 hm2。从阶段性发展趋

势 来 看，2005—2009 年， 我 国 新 增 用 海 规 模 呈

现下降趋势，平均增长率为 -9.5％，用海规模由

2005 年的 27.3 万 hm2 降至 2009 年的 17.84 万 hm2，

降幅达 34.7％。在此期间，以海水养殖业为主的

第 一 产 业 比 例 由 2005 年 的 17 ％降 至 2009 年 的

5.9％，海水养殖业对于资源要素依赖较强、规模

较大，因此，海水养殖业对于资源要素需求的减少

是用海规模降低的主要原因之一。2010—2014 年

是我国用海需求增长期，在这一时期用海规模不断

增长，年度平均新增用海面积为 27.8 万 hm2，平

均增长率为 17.5％。在上一周期产业结构调整完

成并稳定后，用海需求逐步恢复 ，到 2013 年较上

一周期末（2009 年）新增用海面积翻了近 1 番。

2013 年，习近平主席提出“一带一路”倡议，其

中“21 世纪海上丝绸之路”为加强海洋领域的国

际合作、促进海洋经济开放发展等提供了重要的战

略指引，也进一步推动了我国主要海洋产业的用海

需求。2014 年我国保持较高的用海规模，面积为

37.41 万 hm2，这也是近 20 年的最高点。2015—

2019 年用海规模在上一周期高速增长后出现回

落，且出现持续降低的发展态势。2015 年我国

新增用海面积为 25.36 万 hm2，在持续减少后到

2019 年为 12.69 万 hm2，降幅达  49.96％。2015—

2019 年也是我国海洋产业结构进一步优化调整

的关键期。产业结构的调整带来用海策略的转

变，在提高资源利用效率的同时，降低了对资

源 要 素 的 依 赖 程 度。2020—2024 年， 我 国 发 布

了一系列关键用海政策，如《关于进一步做好

用地用海要素保障的通知》《关于加快推进深远

海养殖发展的意见》《自然资源部办公厅 农业

农村部办公厅关于优化养殖用海管理的通知》

等。在政策的推动下，我国用海规模更具合理

性，逐步恢复增长态势，保持年均 22.26 万 hm2

的用海规模。可见，我国用海面积的变化受 政策影

响较大。

1.3 我国海洋环境状况及趋势

如图 3 所示，2005—2024 年，我国海洋优良水

质面积整体上表现出波动上升的发展趋势。2005 年

我国海洋优良水质面积为 1 936.88 万 hm2，年均增

长率为 1.4％，到 2024 年我国海洋优良水质面积为

2 541.16 万 hm2，较 2005 年增长了 604.28 万 hm2 。

从不同发展阶段来看，2005—2009 年，在 2006 年、

2007 年连续两年下降后，2008 年恢复增长且超过了

2005 年的面积，海洋优良水质面积为 2 122.70 万 hm2。

2009 年与 2008 年相比基本持平，增幅为 0.4 ％。

2010—2014 年，我国海洋优良水质面积呈波动

上升趋势。需要指出的是，2010 年海洋优良水质

面积较 2009 年出现了大幅减少，减少了 19.9％。

在 2011 年和 2012 年连续 增加后，2013 年出现回

落。虽然 2014 年出现 3.2％的小幅 增加，但仍未达

到上一期末（2009 年）的水平。2015—2019 年，

我国海洋环境得到不断改善，平均海洋优良水质

面积为 2 236.32 万 hm2，高于前两个周期。这个

时期我国对于海洋环境治理实施了比较有效的措

施，如《水污染防治行动计划》《国务院关于加

强滨海湿地保护严格管控围填海的通知》《渤海

综合治理攻坚战行动计划》等。随着我国海洋生

态 环 境 的 不 断 改 善，2020—2024 年， 海 洋 优 良

水质面积持续增长，平均  海洋优良水质面积为

2 485.30 万 hm2。

图 2 2005—2024 年我国新增用海情况

Fig.2 New sea use in China from 2005 to 2024
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2 我国主要海洋产业发展水平测评

2.1  我国主要海洋产业发展对海洋资源环境的影响

分析

本文采用线性回归分析方法，分析主要海洋产

业增加值与新增用海面积、海洋优良水质面积之间

的关系［22］。

2.1.1 多元线性回归模型原理

多元线性回归旨在构建因变量与自变量间的线

性关系，这里以海洋产业增加值为因变量，以新增

用海面积和海洋优良水质面积为自变量。线性回归

模型为：

  y x x= + + +β β β ε0 1 1 2 2  （1）

式中：y 为主要海洋产业增加值；x1 为新增用海面

积；x2 为海洋优良水质面积。β0 为模型截距，β1 和

β2 分别为新增用海面积和海洋优良水质面积的系

数；ε 为误差项。通过最小二乘法使预测值与实际

值的残差平方和最小，以确定最优回归系数，揭示

变量间的线性关联。如果 β1 ＞ 0，则表明新增用海

面积的增加会导致主要海洋产业增加值的增加，两

者呈正相关关系；若 β1 ＜ 0，则说明新增用海面

积增加时，主要海洋产业增加值会减少，即两者呈

负相关。若 β2 ＞ 0，则表明海洋优良水质面积增

加会带动主要海洋产业增加值上升，二者呈现正相

关；若 β2 ＜ 0，则表明两者呈反向变动关系。这种

关系的确定对于理解海洋产业发展和环境因素之间

的内在联系至关重要。系数的绝对值大小在一定程

度上反映了自变量对因变量影响的相对重要性。如

图 3 2005—2024 年我国海洋优良水质面积 

Fig.3 Area of good-quality marine water in China from 2005 to 2024
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果 |β1| ＞ |β2|，则说明在这个模型中新增用海面积

对主要海洋产业增加值的影响相对更大；反之，若

|β1| ＜ |β2|，则意味着海洋优良水质面积的影响更为

显著。

2.1.2 数据标准化

本文采用 Min-Max 标准化（Min-Max normalization），

基于数据的最小值和最大值对数据进行线性变换，

将数据映射到［0，1］区间［23］。公式为：

   Zij =
max min

X Xij j

X X
-

j j

min
-

 （2）

式中：Xij 为第 i 年第 j 项指标原始值；Zij 为标准化值。

标准化结果如表 2 所示。

表 2 2005—2024 年 我国主要海洋产业发展指标标准化结果

Table 2 Standardized results of development indicators for 

China’s main marine industries from 2005 to 2024

年份 主要海洋产业增加值 新增用海面积 海洋优良水质面积

2005 0.000 0.624 0.198

2006 0.030 0.454 0.112

2007 0.088 0.519 0.132

2008 0.138 0.446 0.429

2009 0.158 0.273 0.441

2010 0.228 0.330 0.000

2011 0.316 0.301 0.096

2012 0.366 0.663 0.311

2013 0.424 0.929 0.187

2014 0.491 1.000 0.265

2015 0.536 0.552 0.403

2016 0.587 0.692 0.756

2017 0.672 0.144 0.532

2018 0.723 0.000 0.482

2019 0.781 0.082 0.682

2020 0.614 0.445 0.712

2021 0.735 0.450 0.860

2022 0.858 0.316 0.883

2023 0.917 0.387 1.000

2024 1.000 0.588 0.951
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2.1.3 线性回归结果

经模型拟合，得到标准化后的回归方程：

  y x x= 0.116 3 0.042 − 9 + 0.819 71 2  （3）

式中：y 为主要海洋产业增加值；x1 为新增用海面

积；x2 为海洋优良水质面积。线性回归结果如表 3

所示。

表 3 回归结果

Table 3 Regression results

变量 系数 标准误 t 值 P 值

95％置

信区间

下限

95％置

信区间

上限

常数项 0.116 3 0.114 1.020 0.322 -0.124 0.357

新增用

海面积
-0.042 9 0.163 -0.262 0.796 -0.388 0.302

海洋优

良水质

面积

0.819 7 0.133 6.186 0.000 0.540 1.099

在主要海洋产业回归分析中，模型的 R2 为

0.705， 调 整 后 的 R2 为 0.670， 调 整 后 的 数 值 变

小。这说明模型中所包含的自变量（新增用海面积

和海洋优良水质面积）虽对主要海洋产业增加值有

一定解释能力，但可能部分自变量对解释因变量的

贡献有限，抑或样本量相对于自变量个数而言不够

充足。F 统计量为 20.31，对应的 P 值为 3.12×10-5，

在统计学上达到了较高的显著性水平，表明回归模

型整体是显著的，即自变量与因变量之间存在着显

著的线性关系。

新 增 用 海 面 积 的 回 归 系 数 为 -0.042 9，t 值

为 -0.262，P 值 为 0.796， 远 大 于 0.05 的 显 著 性

水平。这一结果表明，在当前模型设定下，新增用

海面积对主要海洋产业增加值的影响未达到显著水

平。其原因可能在于新增用海面积的利用效率不

高，存在着用海项目规划不合理、资源配置低效等

问题，导致其对海洋产业增加值的促进作用未能充

分显现。从系数的符号来看，其呈现负向影响，但

不显著。这意味着在现有的数据样本和模型设定

下，新增用海面积与主要海洋产业增加值之间的线

性关系不明确，存在非线性关系或者受到其他未观

测变量的干扰。

海洋优良水质面积的回归系数为 0.819 7，t 值

为 6.186，P 值为 0.000，小于 0.05 的显著性水平，

表明优良水质面积对主要海洋产业增加值有显著的

正向影响。良好的海洋水质为海洋生物的生长和繁

殖提供了适宜的生态环境，有利于海洋渔业、海洋

旅游业等产业的发展。优质的海洋生态环境也有

助于维持海洋渔业资源的可持续供应，促进渔业生

产的稳定发展，进而推动主要海洋产业增加值的提

升。从系数数值来看，海洋优良水质面积每增加

1 个单位，主要海洋产业增加值预计增加 0.819 7 个

单位，这充分体现了海洋优良水质对海洋产业经济

增长的重要推动作用。这反映出海洋优良水质面积

是影响主要海洋产业增加值的一个关键因素，两者

之间存在稳定的正向线性关系。

通过多元线性回归分析发现，海洋优良水质面

积对主要海洋产业增加值有显著的正向影响，而新

增用海面积的影响不显著，这 表明在海洋产业发

展过程中，海洋生态环境质量的提升对于促进海

洋产业经济增长具有至关重要的作用，而单纯的用

海面积扩张并不一定能带来海洋产业增加值的同步

增长。

2.2 我国主要海洋产业综合效益评估

本文采用可持续发展指数（SDI）［24-25］从经

济、资源和环境三个维度构建我国主要海洋产业综

合效益评估指标体系，并采用熵值法确定权重。具

体指标如表 4 所示。

表 4 主要海洋产业综合效益评估指标体系

Table 4 Comprehensive benefi t evaluation index system for main 

marine industries

维度 核心指标 指标含义

经济

维度

产业增加值增长率 反映海洋产业经济规模扩张速度

三次产业结构优化度 第三产业占比越高，结构越优化

资源

维度

单位用海面积增加值
反映资源利用效率（增加值 / 新

增用海面积）

用海面积增长率波动性 波动性越低，资源利用越稳定
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维度 核心指标 指标含义

环境

维度

海洋优良水质面积增长率 反映生态环境改善程度

产业增加值与水质面积的

相关性修正

基于皮尔逊相关系数（-0.12），

对经济增长的环境代价进行负向

调整

2.2.1 权重确定方法

熵值法确定权重计算指标比重［26］：

  pij =
∑

Z

i

n

=1

ij

Zij

 （4）

   e p pj ij ij= ln−
ln  

1
n∑ i

n

=1
 （5）

    wj =
∑m

j

1

=1

−

(1 )

e

−
j

e j

 （6）

经过以上计算，权重结果为经济维度（0.35）、

资源维度（0.30）、环境维度（0.35）。

2.2.2 SDI 综合得分计算

可持续发展指数（SDI）公式如下 ：

  SDI =∑ 6

j=1
w Zj ij⋅  （7）

式中：wj 为指标权重，Zij 为标准化后的指标值。

SDI 阶段性演变特征表现为：粗放发展阶段

（2005—2009 年 ），SDI 从 0.30 升 至 0.43 。 经 济 高

速增长为主要驱动力，但用海效率年均下降 8.3％，

2006 年水质恶化 3.5％，呈现“高增长、高消耗”的

特征。规模扩张阶段（2010—2014 年），SDI 波动至

0.46，年均增长 0.018。用海规模年均 27.8 万 hm2，

2014 年达 37.41 万 hm2，但 2010 年水质骤降 16.6％，

经济—环境矛盾凸显。转型优化阶段（2015—2024

年），SDI 从 0.49 升至 0.59，年均增长 0.027（表 5）。

政策驱动下，资源效率与环境质量协同改善，2018

年用海效率创历史新高，2023 年海洋优良水质面积

达 2 580.63 万 hm2。

表 5 2005—2024 年我国主要海洋产业的 SDI 值情况

Table 5 SDI values of China’s main marine industries from 

2005 to 2024

年份 SDI 值 经济维度得分 资源维度得分 环境维度得分

2005（基年） 0.30 0.07 0.06 0.17

2006 0.34 0.10 0.08 0.16

2007 0.38 0.14 0.10 0.14

2008 0.42 0.13 0.12 0.17

2009 0.43 0.11 0.16 0.16

2010 0.39 0.13 0.11 0.15

2011 0.41 0.14 0.12 0.15

2012 0.45 0.12 0.13 0.20

2013 0.44 0.12 0.11 0.21

2014 0.46 0.12 0.11 0.23

2015 0.49 0.11 0.14 0.24

2016 0.53 0.11 0.13 0.29

2017 0.51 0.12 0.18 0.21

2018 0.56 0.13 0.20 0.23

2019 0.58 0.13 0.19 0.26

2020 0.52 0.08 0.16 0.28

2021 0.55 0.11 0.17 0.27

2022 0.57 0.12 0.18 0.27

2023 0.58 0.11 0.18 0.29

2024 0.59 0.12 0.17 0.30

3 结论与建议

2005—2024 年，我国主要海洋产业呈现“规模

持续扩张、结构优化升级，但阶段性波动显著”的

发展特征。在经济层面，产业增加值从 7 202 亿元

增至 43 733 亿元，年均增速 9.4％，三次产业结构由

17.0∶31.0∶52.0优化为 4.7∶35.8∶59.5，但 2020年受

新冠疫情冲击增加值下降 17％，后经政策驱动逐步恢

复；在资源利用层面，累计新增用海面积457.3万hm2，

续表 4
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