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摘要:为优化水产品流通模式和提高水产品流通效率,文章系统梳理相关文献,从水产品流通模

式、我国水产品流通的主要模式及其流通效率3个方面综述相关研究成果。研究结果表明:水产品

流通模式连接水产品的生产和消费,由流通主体、流通渠道和流通节点有机构成,伴随商流、物流、

资金流和信息流;我国水产品流通主要包括批发商主导、合作社主导、加工企业主导、超市主导和

渔民直销的流通模式,其中批发商主导的流通模式最为常见;根据流通效率的投入和产出评价指

标,基于核心流通主体的流通效率,超市主导和渔民直销的流通模式的流通效率较高;目前研究成

果已较丰富,未来应进一步完善研究对象、内容和方法等。
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Abstract:Inordertooptimizethecirculationmodeofaquaticproductsandimprovethecirculation

efficiencyofaquaticproducts,thispapersystematicallycombedtherelevantliterature,andsum-

marizedtherelevantresearchresultsfrom threeaspects:thecirculation modeofaquatic

products,themaincirculationmodeofaquaticproductsinChinaanditscirculationefficiency.The

resultsshowed thatthe aquatic productcirculation mode connectsthe production and

consumptionofaquaticproducts,andiscomposedofthemainbodyofcirculation,circulation

channelsandcirculationnodes,accompaniedbybusinessflow,logistics,capitalflowandinforma-

tionflow.China'saquaticproductcirculationmainlyincludeswholesaler-led,cooperative-led,pro-

cessingenterprise-led,supermarket-ledandfishermen'sdirectmarketingcirculation mode,in
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whichwholesaler-ledcirculationismostcommon.Accordingtotheinputandoutputevaluationin-

dicatorsofcirculationefficiency,thecirculationefficiencyofsupermarket-ledandfishermen

direct-sellingmodeishigherbasedonthecirculationefficiencyofthecorecirculationsubjects.At

present,theresearchresultsarerich,andtheresearchobjects,contentsandmethodsshouldbe

furtherimprovedinthefuture.

Keywords:Aquaticproducts,Circulationmode,Circulationefficiency,Wholesaler,Farmer-super-

marketdirect-purchase

0 引言

水产品流通是连接水产品生产和消费的桥梁,

关乎渔业发展、渔民利益和消费者健康。水产品是

易腐、易烂和易损产品,对运输和储存的要求高于

一般的鲜活农产品。目前我国水产品流通体系尚

不完善,导致水产品在流通环节大量损耗,不仅损

害相关从业者的利益,而且无法满足消费者的需

求。本研究系统梳理相关文献,从水产品流通模

式、我国水产品流通的主要模式及其流通效率3个

方面综述相关研究成果,以期优化水产品流通模式

和提高水产品流通效率。

1 水产品流通模式

水产品流通以满足从业者利益和消费者需求

为前提,对水产品集散、加工、配送、仓储、销售、结
算和信息反馈等环节进行优化配置,实现水产品的

高效率和低成本流通[1]。水产品流通依赖特定模

式,从而完成水产品从生产领域到消费领域的转

移,该模式由流通主体、流通渠道和流通节点等按

特定形式组合,其过程伴随商流、物流、资金流和信

息流[2],并直接影响流通的速度、深度和广度。
韩立民等[3]根据参与水产品流通的顺序,将流

通主体分为生产者、中间商和消费者。李晓红等[4]

认为不同的水产品流通主体承担不同的职能,如生

产者和消费者主要承担交易职能,而中间商主要承

担集货、分拣、包装、运输、仓储、市场信息传导、融
资、产品分级和质量检验等实体和辅助职能。孙琛

等[5]认为水产品流通渠道通常指水产品实体及其所

有权从生产领域转移到消费领域的过程中所经由

的途径或环节。彭伟志[6]认为水产品流通渠道大致

可分为产地出货、批发市场交易和零售3个阶段。

李琳等[7]认为随着社会分工的发展,水产品流通渠

道按中间商介入和现代化的程度可大体分为3种类

型,即渔民自产自销渠道,合作社、贩运商、批发商

和零售商等中介组织渠道以及由分工内卷化发展

而成的纵向一体化产销对接渠道。水产品流通节

点按交易的地点可分为批发市场和零售市场,按交

易达成的时间可分为现货市场和期货市场;孙蕾

蕾[8]认为如果流通主体在某一流通节点相对集中,

有利于价格和供求变化的相互制约,加强交易双方

对价格的了解,并可拓宽交易范围。

商流、物流、资金流和信息流与流通主体、流通

渠道和流通节点共同构成水产品流通网络。水产

品在流通过程中发生价值形式的转变和所有权的

转移,即商流;水产品实体发生空间位置的转移(运

输)和转移过程中的停滞(仓储),即物流;水产品流

通主体之间根据业务需要发生资金的融入和融出,

即资金流;水产品流通须掌握市场价格、消费者需

求和配送情况等,即信息流[8]。

综上所述,水产品流通模式即为促成水产品及

其所有权的转移,市场主体之间形成的特定交易和

运作方式,联通水产品生产和消费2大环节,是实现

水产品高效流通的关键。

2 我国水产品流通的主要模式

水产品流通模式按缔结方式可分为市场化模

式、契约化模式和企业化模式[9],按物流形式可分为

纯元模式和杂元模式[10],按发展阶段可分为传统单

段二元模式(生产主体+消费主体)、双段三元模式

(生产主体+中介组织+消费主体)和现代单段二

元模式(产销对接)[7]。综合上述分类角度,根据实

际情况,目前我国水产品流通主要包括5种模式。

2.1 批发商主导

批发商主导的流通模式是我国水产品流通最
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主要的模式,在这种流通模式下,渔民是水产品的

提供者,批发商是水产品流通的中介,消费者是水

产品的需求者;水产品被运输至批发市场,由批发

商转卖至超市、餐饮企业或其他零售商,最终销售

给消费者,即渔民通过批发市场这一流通节点进入

水产品交易市场。该模式以批发市场(包括产地批

发市场和销地批发市场)为核心,由批发商主导并

担任中介,在一定区域内提供水产品集散、分拣、交

易、配送和展示等多种服务;批发商将上游流通主

体(渔民和合作社等)和下游流通主体(餐饮企业和

超市等)有机连接,通过签订协议等方式缔结稳定

的合作关系[4]。

2.2 合作社主导

在合作社主导的流通模式下,合作社在水产品

生产、运输和销售过程中发挥核心作用[11]。由于渔

民个体抵御风险能力较差,且存在“小生产”与“大

流通”之间的矛盾,一些地区将分散的渔民组织起

来成立合作社,从而获得规模化经济效益。合作社

既可具有生产、加工或销售等单一职能,也可集多

种职能于一身。在通常情况下,渔民负责初级水产

品生产,合作社负责提供生产资料和技术指导以及

联络收购方[7]:一方面,将收购方对水产品质量和数

量等的要求传达给渔民;另一方面,将渔民对水产

品收购价格和支付方式等的要求传达给收购方,并

督促双方按照协议开展生产和经营活动[12]。合作

社主导的流通模式可避免交易双方信息不对称等

弊端,增强渔民的风险抵御能力和盈利能力,同时

有利于推广先进的技术和管理方法,并将小批量的

水产品集中销售;渔民和合作社是利益共同体,易

形成产销直挂[1],有助于缩短水产品流通渠道和降

低 流 通 成 本,同 时 解 决 水 产 品 供 应 不 稳 定 的

问题[13]。

2.3 加工企业主导

在加工企业主导的流通模式下,加工企业通过

签订协议与渔民成为合作伙伴,对渔民进行相关技

术培训和指导,以获得理想品质的水产品,同时负

责水产品的收集、加工和销售。在这种流通模式

下,加工企业发挥自身的品牌、技术和服务等优势

积极开拓市场,与下游水产品流通主体(批发商、零

售商、超市和餐饮企业等)形成长期合作关系,并根

据协议要求渔民供应符合质量标准的水产品。这

种流通模式的特点主要表现在3个方面:①供应链

相对稳定,通过签订协议明确权利、义务和责任,在

一定程度上有助于渔民规避市场风险[1]以及加工企

业减少交易费用[14];②加工企业对水产品生产制定

相应的质量标准,并对水产品进行统一的加工处

理,可更好地满足消费者需求和实现水产品增值,

同时提升企业效益;③仍具有一定的风险,即尽管

渔民与加工企业已签订协议,但如果水产品需求量

急剧下降,导致市场价格严重低于协议收购价格,

加工企业便无法继续履行协议,渔民将面临巨大

损失。

2.4 超市主导

超市拥有舒适的购物环境和严控的进货渠道,

越来越受到消费者的青睐,超市主导的流通模式逐

渐发展为我国主流水产品流通模式之一[7]。超市可

通过批发市场、专门供应商或农超对接(直接与渔

民、合作社或水产品加工企业建立合作关系)等途

径获得低价和稳定的货源。与批发商、合作社和加

工企业主导的水产品流通模式相比,超市主导的流

通模式发生重大改变,即零售商不再是无固定摊位

的商贩或小商铺,而是资金雄厚、顾客规模庞大和

处于流通中心环节的超市,其在供应商选择中具有

较大的话语权,并决定水产品流通终端的价格[15];

大型超市有实力直接在水产品产地批量采购或发

展订单生产,持续不断的客源形成稳定的消费需

求,由此可与供应商形成长期联盟,不但确保水产

品的高质量有序供应,而且提高整条供应链的风险

抵御能力。

2.5 渔民直销

渔民直销的流通模式即生产者与消费者不经

过任何中间环节直接交易,根据运输量和运输距离

可分为传统单段二元式和现代单段二元式2种类

型[7]。在传统单段二元式的流通模式下,生产者主

要通过农贸市场直接面向消费者,交易双方的关系

不稳定,且大多为一次性交易[16];小规模生产者产

量较少,且无法实现大批量水产品的长途运输,只

能就近将水产品销售给当地居民[9],导致信息不对
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称性和市场不确定性,无法充分调节水产品供求关

系。现代单段二元式的区别在于生产者实力较强

和规模较大,生产环节采用现代的管理方式和技术

手段,运输环节由专门的物流配送中心负责或外包

给第三方物流企业,销售环节通过自营的销售网点

并依托信息技术,更符合以分工为特征的现代化流

通模式的要求。

在水产品流通模式中,农贸市场、餐饮企业和

超市是主要的零售终端。除渔民直销的流通模式

外,其他流通模式最终均须由零售商将水产品销售

给消费者。

3 我国水产品主要流通模式的流通效率

目前评价产品流通效率的方法主要包括财务

指标分析法、因子分析法、数据包络分析法(DEA)

和随机前沿分析法(SFA)。荆林波[17]采用行业人

均年销售总额、行业人均年毛利、总资产周转率和

库存周转率等指标分析我国流通效率;李骏阳等[18]

采用周转率指标、规模性指标和效益性指标建立我

国流通效率的评价指标体系,并运用因子分析法测

算流通效率的演进趋势;孙剑[19]在此基础上增加产

品品质保持指标,认为产品的数量和质量在流通过

程中损耗越少、保持越好,流通效率越高;王晓东

等[20]通过拓展的二阶段DEA模型的窗口分析,对

流通效率进行实证测量;李专等[21]采用SFA模型,

选取资本、劳动力和运输线路综合长度等投入要素

指标,从流通数量和流通产值2个角度分析流通

效率。

研究不同水产品流通模式的流通效率最常见

的方法是DEA,该方法适用于评价多投入和多产出

的复杂系统的有效性,主要通过考察系统的输入和

输出效率以及比对系统绩效进行评价[22],其中设置

流通效率的评价指标是基础。

在水产品流通模式流通效率评价的投入指标

中,李琳等[7]基于投入消耗的角度,选取提前期(订

单完成时间)和成本作为评价指标,认为提前期不

仅可反映流通主体控制库存的能力,而且可反映产

品的时间效用,而成本是实现水产品流通必不可少

的开支;王彬等[10]、吴淑娟等[23]和孙琛等[5]认为专

业的高素质的流通从业者可有效缩短流通时间和

降低流通成本,因此将人力资源纳入评价指标;任

艳红[1]认为流通效率较低的主要原因是信息不对

称,而通过网络平台提高信息流通和共享能力可有

效提高流通效率,因此在成本、时间和人力资源的

基础上将信息化程度纳入评价指标。

水产品流通的目标是最大化流通主体的利益

和满足消费者的需求,因此将财务、产量柔性和服

务水平作为流通效率评价的产出指标。其中,财务

是利益的体现,可采用销售数量、净利润和成本利

润等表示[15];产量柔性是在突发情况下采取有效应

对措施的能力,通常以需求量突然增加20%时流通

主体满足需求所用的时间表示;服务水平关乎消费

者满意度,可采用消费者再次购买的比例[7]、订单完

成率[23]和完好订单完成率[1]等表示。

基于上述评价指标的选取,构建水产品流通模

式的流通效率评价指标体系(表1)。

表1 水产品流通模式的流通效率评价指标体系

一级指标 二级指标 三级指标

投入指标

成本

时间

人力资源

信息化程度

交易成本

物流成本

提前期

数量和素质

打分制

产出指标

财务 净利润

产量柔性 满足需求量增加20%所用的时间

服务水平 订单完成率

在我国水产品流通的5种主要模式中,处于核

心节点的流通主体主导整个流通网络,并发挥举足

轻重的作用,流通模式整体的流通效率在很大程度

上取决于核心流通主体的流通效率,王彬等[10]、李

琳等[7]、任艳红[1]、吴淑娟等[23]、孙琛等[5]和周峻岗

等[24]均采用DEA分别测算超市、加工企业、批发

商、合作社和渔民等的流通效率。本研究基于现有

文献DEA分析得到的流通主体的流通效率θ值求

平均值,在数据处理过程中,由于龙头企业大多是

实力雄厚的水产品加工企业,将以龙头企业为核心

的流通模式纳入加工企业主导的流通模式;由于农

超对接是超市直接与渔民通过签订协议采购水产
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品,将以农超对接为核心的流通模式纳入超市主导

的流通模式;由于水产品是鲜活农产品的主要组成

部分,将以农户自销为核心的流通模式纳入渔民直

销的流通模式(表2)。

表2 我国水产品流通主要模式的流通效率

流通模式 流通效率(θ值)

批发商主导 0.811

合作社主导 0.930

加工企业主导 0.808

超市主导 0.993

渔民直销 0.980

由表2可以看出,我国水产品流通的主要模式

中,流通效率由高至低依次为超市主导的流通模

式、渔民直销的流通模式、合作社主导的流通模式、

批发商主导的流通模式和加工企业主导的流通

模式。

水产品流通过程中频繁的交易不仅增加成本,

而且造成损耗,严重影响流通效率[3]。超市主导和

渔民直销的流通模式的流通效率较高,主要得益于

流通环节少、流通渠道短和组织化程度高,通过订

单直接向生产者采购或由生产者自行运销至消费

者,可大幅度减少中转次数,降低交易、运输和仓储

费用,从而通过节约流通成本提高流通主体的收

益;而加工企业、合作社和批发商主导的流通模式

的流通环节较多,阻碍信息在流通主体之间的传

播,降低流通速度[1]。目前我国最常见的水产品流

通模式是批发商主导的流通模式,流通渠道复杂且

冗长[25],产生人工、加工、仓储、装卸、交易、运输、摊

位以及产品正常损耗等多种费用,大大提高流通

成本。

此外,水产品是易腐、易烂和易损产品,对运输

和储存条件的要求高于一般的鲜活农产品,会在流

通环节产生大量损耗。超市主导的流通模式的流

通效率最高,主要是因为超市统一调配物流,且实

现全程冷链运输,高计划性和不间断冷链不但避免

迂回运输和提高流通效率,而且有效确保水产品的

品质[1]。而批发商主导的流通模式的基础设施普遍

落后,分拣包装、物流配送和保鲜冷藏等均不够完

善,导致流通效率低下。

4 结语

水产品流通模式由流通主体、流通渠道和流通

节点构成,将生产、集散、加工、配送、仓储、销售、结

算和信息反馈等功能有机组合,通过不同的方式实

现水产品从生产者到消费者的转移。成本、时间、

人力资源和信息化程度是水产品流通效率的主要

影响因素,高效率的流通对提高产品附加值和产业

竞争力具有重要意义。我国水产品流通有5种主要

模式,分别是批发商主导、合作社主导、加工企业主

导、超市主导和渔民直销的流通模式,其中超市主

导的流通模式的流通效率最高。

总体而言,我国对水产品流通的研究成果较丰

富,已涵盖流通模式及其创新、流通渠道及其演进、

流通效率及其提高和冷链建设等方面,但仍需在

4个方面进一步完善。①水产品是海洋和淡水渔业

生产的动植物及其加工产品的统称,研究对象应从

养殖和捕捞水产品进一步扩展到加工水产品;②对

水产品流通效率的研究主要为描述性的定性分析,

应加强对流通过程中存在的问题和流通效率的影

响因素等的系统性的定量分析,并根据结论提出针

对性建议;③对于不同流通模式的流通效率,评价

指标的选取虽各有侧重,但均采用DEA进行实证

研究,应采用多种方法进行全面评价,从而克服评

价方法单一和主观性过强等问题;④在采用核心流

通主体的流通效率衡量整体流通效率的基础上,应

探索综合全面的衡量方法,避免以偏概全。
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